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GUMUL ANNUEL DE PRECIPITATIONS - FRANCE HEXAGONALE ET CORSE E 3
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D Cumul hivernal des précipitations (DJF) Cumul hivernal des précipitations (DJF)
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D Cumul estival des précipitations (JJA) Cumul estival des précipitations (JJA)

Selon trois scénarios de réchauffement (ssp24b, sepd /0 et sepbB5) issus de CMIPE /NASA. Selon trois scénarios de réchauffement (ssp24b, sepd /0 et sepbBb) issus de CMIPE [NASA.
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D Evolution de la température moyenne annuelle Evolution de la température moyenne annuelle
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I'année selon les niveaux de réchauffement France a +2°C, +2,7°C et +4°C, horizons TRACC
2030, 2050 et 2100, selon la valeur médiane de I'ensemble TRACC-2023
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https://www.macrotrends.net/2534/wheat-prices-historical-chart-data

Conclusion blé

Préconisations

Sols superficiels a moyens

En PoitouCharentes, on distingue explicitement tesres de groieaubues champagneslans ses recommandations blé tendre. batcainte principale est que lagserve utile souverlimitée (stress
hydrique rapidedés fin montaisongostfloraison). De plus, il peut y avoir une forte sensibilité s chauds de fin de cycl@&chaudage).

Pistes :

A Variétés plus précoces + tolérantes a la chaleur/sécheresse

A Raccourcir le cycl@viser une phase de remplissage des gralns précoce de 3 jours vers 2030puis9-15 jours vers 205@ar rapport & 1990, pour réduire le nombre de joéchaudantst la
O2yaz2yYYlLadAaz2y RQSI dzo

A Diversification des rotationgintroduction de cultures de printemps avant blé : pois, pois chiche etc.) pour gérer les graminées et améliorer le fametibhgdrique et azoté du systéme.

Sols plus profonds :
[ I NBaSNWBS dzii AR NBf dpiditlepief @S ArzsécbedeSsesicourtéd A & S & (G 2 daBaddbiden fhifledgcdeSa + f Q

Pistes :

Conserver un haut potentiehvec des variétés demrécoces a précoces, tout en recherchant :
A bonne tolérance stress hydrique/thermique ;

A Raccourcir le cycle

A bonne tenue de tige (risque de verse sur gros potentiels et sols profonds).

Tout type de sols :
Lessemis trés précoceffin septembre / tout début octobre), en climat plus doux : augmentent le rigguoerons/IJNO, graminées, piétiverse;
favorisent parfois la septoriose

Pistes :
Eviter la généralisation deemis ultraprécocesi dzNJ £ QSy &aSYot S RS f QS E LI nloctdbrégidebyitoven®rd i SNJ Rl ya dzyS FSys (iNB
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Adaptations et atténuations mais bien une multitude de spl
Blé COMPLEMENTAIRES

Paysages
Gestiong dutmicratinsapentcallai@groforesterieies

arbres isolés, couvert végétal), diversification des rotatiog
régénérative.

Génetigue Materiel

Résistance a la séchegessme de précpait@élioration du p@t Am® 1| i or at i on (gbette a goutte etcl).s d @
racinairegsistance a la canioésistance aux maladies, NBY

Biogéographie Agronomie Numerique
Adaptations de | 6aire de REvelutidn des dates de agacisitore de cangelvatian des s@lq Agricubumet de précisiah,sgestion des ressources, aides aj.
nouvelles filieres (olives, pistache, vigne, figues, grenadd gofimoins de labour, couverts, stockage du carbone, biodivgy §tétdes sols
millet, niébé etc.). TOURNESOL. POIS CHICHE. etc.)Diversification variétale pour étaler la période de risqug et limiter
la variabilité inlanuelle.

Politic&conomique Recherche
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rémunération a la juste valeur, rémunération des service fR®d ucti on des gaz =~ &effet ilea lsedires "dUu é®cahied | ex @ T |2 ndRg

écosystémiques. sol).
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Grandes cultures
Malis grain

Impacts sur le rendement
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Malis grain

Evolution du rendement du m
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Europe en irrigué et non irrigud pour "\
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*Hachure : incertitudes, moins de 66% des.modéleé

sont en accord avec le signe présenté.
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https://joint-research-centre.ec.europa.eu/system/files/2020-09/02_pesetaiv_agriculture_sc_august2020_en.pdf
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Mais grain Variéte intermedi
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https://joint-research-centre.ec.europa.eu/system/files/2020-09/02_pesetaiv_agriculture_sc_august2020_en.pdf

Conclusion mais

Préconisations

Sol superficiel a moyen

A Les mais a 9 feuilles egroies moyennes déja en stress hydrique fin juin 2025 (enroulement des feuilles, desséchement bas de plante).

A Sensibilité extréme au déficit hydrigue  dés fin montaison / approche floraison.

A Stress hydrique avant 10 feuilles : souvemnéversible si les pluies reviennent.

A Stress a partir de 1@12 feuilles et autour de la floraison : impactsuto mbr e de rangs, nombre dWov.ul es, pui

Pistes :

A Eviter les densités trop élevées en mais grain / fourrage en sec sur ces sols.

A Sur groies en sec : rester sur dedensités modérées et desvariétés plutdt précoces a demi  -précoces, pour limiter la demande en eau en fin de
cycle et sécuriser la floraison

A Caler la floraison avant les pics de chaleur

A Avancer la date de semis

Sols plus profonds :

A Capacité atamponner une partie des sécheresses de début/milieu de cycle , mais on retrouve les mémes problemes deanicule a floraison
AQuand | Weau n Ubmpeutvaassr lalhduseé de degrése -jours avec des variétés plus tardives  (cycle plus long = plus de potentiel).
A Avancer la date de semis.
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Impact agricole

Grandes cultures
Sorgho
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ImpactSorghc

Evolution des rendemen
nationaux de sorgho dg

- O
Hausse de 1961 § 2600

Progrés génétique (mais il rest de X 4
marge).

Amélioration des techniques culfurales.
Hausse de la température. 3

Baisse de 2010 a p022

Problemes climatiques (séchergsse)
ddautant pl us ue |
implanté sur les meilleures terreg. 1
Alternance de bonnes et mauvalses
annees suivant la pression climgtique.
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ImpactSorghg L61 nt roducti on doune n

Nouvelles filieres ?
Le sorgho.

Maize longterm genetic
progress explains current
dominance over sorghum in
Argentina
In 1970 maize and sorghum
yielded similarly, but in 2016
maize yielded ca. 40 % morels
than sorghum.

Aoal ATS 28ASER
increased ca. 70 % more thg
that of sorghum.

https://www.sciencedirect.coj
m/science/article/abs/pii/S11
61030120301295

sécheresses ?
Ce nOest pas magl C

Il faut 15 ans minimum pour consolider une nouvelle filiere !
Des efforts de sélectjonstiquesstent a faire !

La production de matiere seche est inférieure au mais dans ur
Le sorgho noest pas rentabl e

" |l fa 1;\ f tAmettreK?n place des financements et formations adéqua

cC:. C:. C: C: ¢

Conclusionr sorgho ne reéglera pas tous les problemes, mais

des solutions. Le probleme est beaucoup plus COMPLEXE qu'un
complémentaremais.



Impact agricole

Grandes cultures
Colza

Impacts sur le rendement e
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Evolution des rendemerftse 4

nationaux du colza d2a2zb

1

Hausse de 1961 a 2005

Progrés génétique (variété a cycle court =
plus pr®coce = stra
Amélioration des techniques culturales.
Hausse de la température et du CO2.
Bai sse des gel s | ®t

Ralentissement de la hau

QD
-

d

Q
oi@ﬁn

®gi

3,5

e3d

haux2156

5se de2

2005 a 2022

le colza a un systeme racinaire profond !

Problemes climatiques (sécheresse a la Ielée) mais 1,5

Gel de printemps sur culture trop développ
Evolution des parasites ?

Evolution 262250

SUD : Accentuation de probleme climatiqu

Pe.

1

0,5

(sécheresse a la levée, gel sur plante dévJoppée et

surtout stress thermique).
NORD : stress climatiques plus modérés. E

~dominant

ffet CO2
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Impact agricole,

Production animale
Prairies (fourrages) et vachg
laitieres

Impacts sur le rendement.
Adaptations et atténuations.
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Impacts court ter
Diminution deraduction journaligre m
dulaif perte doa p@-i t, ®nergi e
redirigée vers le refroidissemertt de
température corporelle).
Maktreanimal (réduction deg q)
déplacements et du ruminem ant'.—

Impacts long terTe
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Diminution accéléréepdedaction et
la qualité du (fatigue corporelle, tenpur
élevée en acide oléique, baisse prptéine
Maktreanimal.
Position debout prolongée et risqyes
boitieries
Couchage en groupe et risqalmdﬁate‘

Baisse ddéfenses immunitaires
Baisse des performanceprdeluction

Zone de confort Stress modeéré a majeur

Seuil de stress Bl Stress majeur
o ITK | Stress léger a modéré [l Risque de mort




