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* Projet REFLEX ASSOPROTECT

-> REnNforcer |'offre de conseil / accompagnement/ Formation par la valLorisation et I'appropriatio
on

] L . par les agricylteurs, les groupes
d’agriculteurs et par lés conseillers, des réferences d’Experimentati

n
s et des bases de donnees

e Essence de I'AAP :

- Capitaliser |'existant (peu de création de nouvelles connaissances) et partager au
niveau national

- Rendre intelligible et faciliter I'appropriation de ces références via des livrables
déployables

- Transférer et massifier 'adoption de techniques et méthodes sur un sujet

 Financements : CasDAR
* Pilotage : CdA FRANCE

* Durée du projet : 2 ans (2024-2025)



Rappels du projet
Objectifs du projet ASSOPROTECT (2024-2025)

Valoriser les connaissances sur les effets des associations de cultures
sur la régulation des bioagresseurs en grandes cultures biologiques et
conventionnelles et renforcer leur appropriation aupres des
agriculteurs et des conseillers.

ASSOPRGTECT

Partenaires : 4 Chambres d'agricultures régionales + £ = /a
% 8 ﬁdnm%

7 chambres départementales + FDGEDA du Cher e CHAMBRES
D'AGRICULTURE

Partenaires associés : Terres Inovia, CUMA .
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Rappels du projet

Objectifs du projet ASSOPROTECT (2024-2025)

Valoriser les connaissances sur les effets des associations de cultures
sur la régulation des bioagresseurs en grandes cultures biologiques et _
conventionnelles et renforcer leur appropriation aupres des "

agriculteurs et des conselllers. ASSOPR/\TECT

Associations étudiées :
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ACTION 1. Capitalisation

Enquétes agriculteurs et

conseillers

» Identifier les motivations
et freins, les besoins en
connaissances et
ressources

Recensement des

références

bibliographiques

» |dentifier les effefs des
associations sur les
bioagressevurs, les
références pertinentes &
mettre en avant

Repérage des ouftils
d’aide a la décision

Les actions du projet

ACTION 2. Conditions de
mise en ocauvre

Témoignages agriculteurs

» Créer des fiches
fémoignages avec les
pratfiques, les intéréts et
confraintes percues...

Essais lentille associée

» Obtenir des résultafs
techniques notamment
sur la gestion des
adventices

Analyse multicritére

» Créer des fiches
techniques pour chaque
association intégrant
fous les criteres a
prendre en compte pour
la meftire en ceuvre

ACTION 3. Diffusion

> Boite a outils
> Visites d’essais
> Montée en

compétence des
conseillers

» Communication

agriculteurs

> Communication

presse et résaux
SOCIiaux
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Des données encore insuffisantes dans W-
olent

Projet cloturé en 2023

W-Solent

La lentille en association
en agriculture biologique

Cultiver la lentille avec une culture associée...
™ Mais pourquoi ?

+ Pour faciliter la gestion des adwn‘hm 1

La lentille est peu concur igre phase de
croissance, de la levée 4 la farmeture du rmg Elhlrourm Atra im-
pactée par les flores de printemps, si la densité cCadventices est
importante. Lassociation de cultures peut avoir un intérét pour fa-
ciliter la gestion ces paramétres. En début de cycle en particulier, la
rlan pagne peut p une meill couverture de sol,
aissant ainsi moins de place aux adventices.

+ Pour limiter la verse 7

La lentille présente également un risque de verse important, en

ticulier en sol riche etfou profond, ainsi quen cas de pluvio

r, importante sur la fin de cycle  partir du remplissage das nnussas
Au cours du cycle et jusqui la récolte, la plante compagne joue
le réle de tuteur, évitant ainsi  la lentille de verser en conditions
défavorables.

* Pour réaliser une double récolte ?

Cnrlainasl;;lanm: compagnes étudiées ont un cycle grcl:ha de celui
de la lentills, permettant ainsi une double récolte. Clest un avantage
lors dune défa ble pour le o t de la lentille,

la récolte de la plante P vanant pléter ou P

le résultat obtenu en |é En he, surune

i fort potentiel de rendement pour la lentille, ou en cas de déficit
hydrique, la plante risque de la lentille au

détriment du rendement de cette derniare.

* Pour lutter contre les ravageurs de la lentille 7

Dans le cadre du projet W-Solent, laffet des cultures associées
sur la présence de la bruche de la hnhlla, pnnclpsl ravageur da la
culture, n'a pas été ds Ces t les résultat:

des travaux de Viguier ot al., 2018' sur labsence daffet de fassocia-
tion blé-lentille sur la pression des bruches.

Compléter les références acquises dans W-Solent par les
' VIGUEER, Lolc Arthur. Analysis of the agronamic and ic perf of lentil-spring wheat intercrops in essais d'ASSOprotect

organic farming. 2018,

W-Solent Assodaion lentle/2 - Page |
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Modalités testées

Eure-et-Loir Charente-
Chambre (28) Maritime (17) Bretagne (56)
Mo;l:r::l'jaonc Espéce associée Dose Remarques Modalités testées
1 Pure (Témoin) 350 gr/m? Anicia bio X X X
2 Seigle 1 50 gr/m? écimage X X X
3 Seigle 2 30 gr/m? écimage X X X
4 Seigle 3 50 gr/m? Non écimé X X X
5 Cameline 1 2kg Semis au serpow avec X X X
la lentille
Sursemis a la volée le
6 Cameline 2 2kg jour du semis de la X X X
lentille
7 Orge 1 50 gr/m? Double récolte X X X
8 Moutarde 100 gr/m? X X X
Modalité optionnelle Options
Moutarde 50 gr/m? X
A Cameline écimée 2 kg X X
Sursemis a la volée
. apres passage herse
B Cameline 3 2 ke étrille 5/6 jours apres X X X
semis
C Cameline 4 5kg X
D Pois chiche 30 gr/m? Bande tampon Bande
tampon
Bande
E 2 2
Orge 30 gr/m X X tampon
F Orge écimée 50 gr/m? Zones mt'erdltes au X X
seigle




Remarques :

* Bonne levée, homogene

* Année tres pluvieuse > pas de concurrence hydrique mais beaucoup de verse
(+ beaucoup de vent), méme avec associations

* Pression chardon sur le bloc 4




e Récolte le 26/07

* Faibles pertes a la levée mais tres hétérogene (ronds
de chardon ?)

* Orge non écimée (pas assez haute)
* Moutarde levée mais détruite par les altises.
* Différence de rendement NS

 Rendement céréales sirement sous-estimé (tris finis
a la main).



Résultats — Essai 17

Pertt?s levée | Pertes levée PC B.iomasse adv Analyse stats % verse Hauteur’couvert
lentille (%) (%) mi-flo (tMS/ha) versé (m)
Moutarde 100 2 55 0,92 a 80 14
Caméline semoir lentille 1 NA 0,57 ab QS 25 \:D
Seigle 50 écimé 3 60 0,71 ab 48 22
Seigle 50 5 62 0,50 ab 65 15
Caméline sursemis volée 4 57 0,50 ab QS 33 )
Orge 50 écimée 0 12 0,34 b 60 | 18
Seigle 30 écimé 0 60 0,56 ab 60 19
Cameline écimée 0 83 0,58 ab 42,5 25
Témoin 0 0,65 ab 90 10 >
Orge 50 8 26 0,25 b 73 15
Caméline sursemis retardé 9 NA 0,67 ab 88 13
Orge 30 3 13 0,36 b 72,5 15
Moy 3 50 0,55 ETC: C :”i 6 62 19

Des pertes a la levée importante sur certaines PC
Tendance a la baisse du salissement avec |'orge mais non significative

Verse plus limitée dans asso
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Résultats — Essai 17

Rendement en lentilles en % du témoin - 26,35 g/ha

15%

10%

5%

On
5

-10%

Ecart au rendment témoin (%)
@)
S

Orge 30

Cameéline sursemis retardé

Orge 50

Témoin

Cameline écimée

Seigle 30 écimé

Cameéline sursemis volée

Seigle 50

Orge 50 écimée
Seigle 50 écimé

Peu d’orge écimée car
méme hauteur que la
lentille

Cameéline semoir lentille

Moutarde 100

Moutardes détruites
par les altises => effet
guand méme sur le
salissement ?
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Résultats — Essai 17

Proportions a la récolte sur brut

100%
?0%
80%
/0%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

B Moyenne de Prop lentille (%) ® Moyenne de Prop PC (%) B Moyenne de Prop impuretés(%) 42

Proportion PC et
impuretés sous-
estimé =>
passage au trieur
agro

Impuretés en
brut

Proportion a la récolte

Orge 50 NN

Orge 30
Témoin

Seigle 50 NN

lentille
retardeé
volée

Seigle 30 écime NN

Cameline écimée
Cameline semoir
Caméline sursemis
Cameéline sursemis
Moutarde 100
Orge 50 écimée
Seigle 50 écimeé



Faits marquants — Essai 28

®» Semisle 15/04
= Precédent PAT
® ) passages de HE + désherbage manuel (chardons + repousses)

= Récolté en surmaturité => beaucoup de brissures de lentilles (mais moins
dans assos avec bcg de pailles ?)

™ 100% de verse mais moins dans les modalités avec des céréales
™ Moutarde et cameline = mauvaise levée + altises

™ |imaces sur le seigle

43



Résultats — essai 28

Pertes levée | Pertes levée Bioma!sse Analyse stat
lentille (%) PC (%) adv mi-flo |Analyse stats| % verse brissures
(tMS/ha)
Orge 30 22 41 0,94 100 abc
Orge 50 19 38 1,42 100 C
Orge 50 écimée 17 24 0,93 o 100 bc
Seigle 30 écimé 18 41 0,47 % 100 abe
Seigle 50 12 60 0,65 f, 100 abc
Seigle 50 écimé 16 75 0,16 c 100 abc
Témoin 21 0,00 é 100 a
Moutarde 100 81 68 0,00 é 100 ab
Cameline écimée 53 89 0,00 g 100 abc
Caméline semoir lentille 63 88 0,01 Té 100 ab
Caméline sursemis retardé 64 96 0,02 o 100 ab
Caméline sursemis volée 77 98 0,01 & 100 ab
Moy 49 75 0,36 100

Des pertes a la levée
importante sur
certaines PC

Verse identique en %

mais moins couché
dans les assos
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Résultats — Essai 28

Rendement en lentilles en % du témoin 14,53 g/ha

25%
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Résultats — Essai 28

Proportions a la récolte sur

B2 B B B2 B2 B2 B B2 B BR BR

D000 O0O0OQO OO0

S DN VWM IO~
834|022 b| L Uoljlodoid

(®]

Q

(%)

(%]

RS

o

Q

ulowss|

awI09 G o|b1es

0S 2|b193

awI09 Qg o|b1es

99w 0S5 =IO

0 ab610

og @BI0

001 Spiojnow

29|0A
sILSSINS SUlPWDD

spJrial
SILSSINS BUllPWDD

S[}uUsS|
Jlowiss aulpuwpD

S2WID9 aullsWDD

46

® Moyenne de Prop PC (%) B Moyenne de Prop impuretés(%)

B Moyenne de Prop lentille (%)



Faits marquants — Essai 56

Précédent flageolets puis couvert (moutarde)

14/03 : Destruction du couvert
19/03 : 1° passage de canadien a 15cm

11/04 : 2" passage de canadien a 10cm

12/04 matin : herse rotative / semis a 4cm de profondeur / roulage
17/04 : 1¢" passage de herse étrille a I'aveugle

26/04 : 2" passage de herse étrille
23/04 : 3¢™Me passage de herse étrille

e

Biomasses 10/06/24 Broyage interblocs 10/06/24
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Semis le 12/04

Récolte le 02/08

Ecimage réussi sans repousses

Forte présence de sclérotinia

Salissement important (mais sans faible impact)

Mauvaise levée du seigle (pourtant OK en test de germination)

Beaucoup de maladies (sclérotinia), augmenté avec la verse = plus forte sans
asso

Moutarde = récolte trop tardive, déja grainée

Sursemis de la cameline retardée = passage de herse étrille mal placé qui a
détruit la cameline
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Résultats — Essai 56

P levéelp levé Biomasse Anal Hauteur | Hauteur . )
ertes leveeertes levee . 4v mi-flo NalyS€ | o verse |couvertnon| couvert Des pertes a la levée
lentille (%) | PC (%) stats . . . .
(tMS/ha) versé (m) | versé (m) importante sur certaines
= PC
Orge 50 13 19 0,38 5%/ 39,6 9
i o . 7
Seigle 50 7 76 0,77 )/A; 41,1 4,% Pas de différence
Moutarde 50 9 28 0,69 / 30% 40,7 53\ significative sur le
Seigle 50 écimé 9 59 0,73 15% 44,2 6 salissement (mais déja
Moutarde 100 6 36 0,47 10% 38,3 4,5 faible dans le témoin)
Seigle 30 10 65 0,62 NS 25% 35,8 5,2
Caméline sursemis volée 8 74 0,75 \17% 39,8 5,9 / Baisse de la verse dans les
asSos
Cameline 150 8 85 0,46 \3Q% 37,4 5,5/
Caméline sursemis 0\ /
retardé 1 99 0,76 30% S 43,6 5,2
Témoin 2 5 0,79 60% 25,3 5,}>
Témoin 6 0,66 65% 25,5 4,6
CV =49 .
Moy 7 60 0,69 ETR = 0,32 28% 5,3
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Essai 56 — Rendement lentilles

Rendement lentilles en % du témoin 5,56 g/ha

Pas de levée de la cameline =>

passage de HE

Ecart au rendment témoin (%)

200%
180%
160%
140%
120%
100%
80%
60%
40%
20%
0%

mis retardé

Caméline

o
)
0
=
[0
S
0

Semis en
mélange avec
la lentille

Cameéline sursemis volée

Seigle 30

Moutarde 100

Seigle 50 écimé

Moutarde 50

Seigle 50

Orge 50
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Résultats — Essai 56

Proportions a la récolte sur poids sec

100%
?0%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Proportion a la récolte

o

Cameline 15

Cameéline sursemis

retardé

Cameéline sursemis

volee

o

Moutarde 10
Moutarde 50

Moutarde en partie grainée =>
rdt sous-estimé

B Moyenne de Prop lentille (%)

B Moyenne de Prop impuretés(%)

Orge 50 NN
Seigle 30 NN
seigle 50 NN

Seigle 50 écimé

® Moyenne de Prop PC (%)

Téemoin

émoin 2 [N



Rendements tronc commun

Rendement en lentilles

140%
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Biomasses adv a mi-flo
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Pertes a la levée - Cameline
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Rendements — Orge et Seigle
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Autres remarques

* Test écimage dans parcelles agri en Bretagne => perte de rendement sur les

passages de roues, biomasse de seigle coupé qui apporte de la maladie sur le
couvert

* Pois chiche dans les bandes tampon = peu d’intérét
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Modalités 2025

Modalité tronc commun Espéce associée Dose Remarques
1 Pure (Témoin) 350 gr/m? Anicia bio
2 Seigle 1 50-gr/m? écimage
3 Seigle 2 30 gr/m? écimage
4 Seigle 3 50 gr/m? Non écimé
5 Cameline 1 2kg Semis au semoir avec la lentille
. Sursemis a la volée le jour du semis
6 Cameline 2 2ke de la lentille
7 Orge 1 50 gr/m? Double récolte
8 Moutarde 100 gr/m?
Modalité optionnelle Options
Moutarde 50 gr/m?
A Cameline écimée 2 kg
. 8 i 3 1o vold .
B Cameline 3 2kg I (trille /6 R )
C Cameline 4 5kg
E Orge 2 30 gr/m?
E q e £ 0 ar/rm? 2 . " ol

Avoine vétue ?
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Diffusion des résultats — synthese des 2 années

Sur la lentille associée

» Visites d’essais — dates a fixer par les expérimentateurs
* Un Webinaire Novembre/ décembre 2025

Sur les autres associations :

Etat des lieux sur la pratique des associations de culture avec I'angle lutte
contre les bioagresseurs :

* Fiche céréale légumineuses pluriannuelles
* Fiche céréale protéagineux

* Fiche colza

* Fiche lentilles

Replay du webinaire Plantes compagnes du colza, des super-pouvoirs ?
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https://rd-pays-de-la-loire.chambres-agriculture.fr/fileadmin/user_upload/Pays_de_la_Loire/205_Inst-rd/RUBR_Vegetal/Assoprotect/ASSOPROTECT_Fiche_Cereales_legumineuses_pluriannuelles.pdf
https://rd-pays-de-la-loire.chambres-agriculture.fr/fileadmin/user_upload/Pays_de_la_Loire/205_Inst-rd/RUBR_Vegetal/Assoprotect/ASSOPROTECT_Fiche_Cereales_proteagineux.pdf
https://rd-pays-de-la-loire.chambres-agriculture.fr/fileadmin/user_upload/Pays_de_la_Loire/205_Inst-rd/RUBR_Vegetal/Assoprotect/ASSOPROTECT_Fiche_Colza.pdf
https://rd-pays-de-la-loire.chambres-agriculture.fr/fileadmin/user_upload/Pays_de_la_Loire/205_Inst-rd/RUBR_Vegetal/Assoprotect/ASSOPROTECT_Fiche_Lentille.pdf
https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=ZCmlkuaFtg4&feature=youtu.be

Terres . /a
= lnovia 1 ta b AGRICULTURES

/ . & TERRITOIRES
I'Institut de l'agriculture .
| Clg ronomie en mouvement e, l';'!lme‘a:tgfjloc: . CHAMBRES D'AGRICULTURE

Merci de votre attention

PROLEOBIO Groupe de travail national sur la production des oléagineux et protéagineux en agriculture biologique - Mars 2025
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